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Economia roméneasca in proces de tranzitie reclama ca cerinta vitala stabilizarea cadrului
macroeconomic, astfel incat sa se poatd aborda in mod integrator toate aspectele relevante si
necesare restructuririi si modernizarii societitii romanesti. In aceste conditii, singurul mod vital de
a asigura dezvoltarea economica si de a crea premise pentru cresterea competitivitatii industriei
nationale este de a actiona antientropic prin aplicarea modelului de dezvoltare bazat pe inovare, in
care unul dintre elementele strategice centrale ar trebui sa fie sistemul de stiintd si tehnologie
autohton. In acest mod s-ar crea conditii de intalnire la nivel national a ,,producitorilor si
beneficiarilor de innoire” in cadrul unui proces integrator de inovare prin transfer tehnologic.

Experienta tarilor industriale a demonstrat ca pentru dezvoltarea cu succes a unei economii
este necesar ca, la nivel macroeconomic, sa se dezvolte procese de inovare, iar practica a confirmat
ca pentru promovarea unui proces de inovare la nivel national nu este suficient sa dispui numai de
mai multe cunostinte, mai multa stiintd aplicatd, concretizatd in noi tehnologii, Tn noi produse ;i
servicii, ci si de o noud forma de prezentare a noilor produse, de o noua structura functionala, de o
noua forma organizatorica, de noi metode de gestiune §i organizare a muncii, pe scurt sa se
dezvolte, pe baza eforturilor creative, un proces de inovare care sd conduca la:

= crearea valorii prin diferentierea intre ritmul dezvoltarii si implementarii in economie de noi
produse si tehnologii, pe de o parte, si dinamica cerintelor pietii in raport cu dinamica schimbarilor
tehnice si tehnologice, pe de alta parte;

» furnizarea valorii prin evolutia structurii organizatorice astfel Incat aceasta sa reflecte
schimbarile in tehnologie, in produse si in strategia pietii si sd-si conserve capacitatea de a actiona
armonic cu schimbadrile continue in aceasta strategie;

= selectarea pentru investitii a tehnologiei optime pentru a putea anticipa si raspunde la
schimbarile comportamentale ale competitorilor, furnizorilor si clientilor.

Pe plan international, parteneriatul dintre industrie si cercetare si actiunile in retea aduc
laolalta principalii actori in jurul rezultatelor cheie din procesul complex al cercetarii-dezvoltarii-
inovarii (C.D.1.) si formeaza legaturi esentiale pentru convertirea rezultatelor activittilor creative
in totalitatea lor si nu numai a rezultatelor obtinute in procesul de cercetare-dezvoltare in noi
produse si servicii, in noi cdi de distributie si noi procedee de utilizare a acestora.

Pentru a dezvolta procesul inovarii, industria nationala trebuie sa fie pregatitd sa stimuleze
activitatea creativa, schimburile economice avand ca obiect nu numai noi produse si servicii ci si
noi idei, noi rezultate ale activitatii inovatoare. Toti agentii economici trebuie sa se situeze in lantul
inovarii care faciliteaza crearea de noi locuri de munca, noi produse si servicii, creand conditii
pentru cresterea bunastarii.

Contextul tranzitiei a facut ca activitatea creativa sa scada in Romania, dupa anul 1989, in
mod substantial. Este semnificativ in acest sens evolutia numarului de cereri de brevet de inventie
inregistrate de romani la Oficiul de Stat pentru Inventii §i Marci in perioada 1989-2007. (Tabelul
1., Fig.1.). Analiza mai ampla a acestei scaderi ar evidentia si faptul cad numarul relativ mare al
cererilor de brevete din anul 1989 nu reflecta, cu adevarat, numai efortul creativ ci, in unele cazuri,
reflecta si 0 anumita preocupare a conducerii din acel timp, de a se realiza in mod arbitrar sarcinile
de plan stabilite. In consecinti nu ar trebui evidentiata sciderea pronuntati a numarului de cereri de
brevet romanesti inregistrate in anul 1990 fata de 1989. Insa faptul ca numarul cererilor de brevete



de inventie, inregistrate de romani in anul 2007, a reprezentat numai circa 30,08% din acelasi

numar din anul 1990 este, fara indoiala, un lucru grav.

Tabelul 1.
1989 | 1990 | 1991 1992 | 1993 | 1994 1995 1996 1997 1998
5868 | 2752 | 2021 1457 | 1410 | 1633 1831 1811 1706 1299
1999 2000 | 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007
1061 1003 1128 1477 881 996 913 815 829
Nr. cereri de brevet inregistrate de romani la OSIM
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Evolutia numarului de cereri de brevet de inventie inregistrate de romani la OSIM intre anii 1989-

Reducerea numarului de cereri de brevet de inventie romanesti inregistrate ar trebui
analizatd comparativ si cu o crestere, in anumiti ani din perioada 1989-2007, a numarului de cereri
brevet de inventie inregistrate de straini la OSIM, ceea ce a semnificat o crestere a interesului de
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export in Romania a produselor de tehnica noua sau licente.

Analiza fenomenului de reducere a interesului inventatorilor de a-si proteja creatiile lor prin

brevet de inventie evidentiaza urmatoarele aspecte:
® interesul scazut al intreprinzatorilor romani pentru zestrea cercetarii nationale;

» nesesizarea importantei rezultatelor activitatii creative tehnice proprii in sustinerea procesului

de tranzitie;

* interese subiective, mai mult sau mai putin justificate, de folosire a unor realizari tehnice din

import;

= patronatul roman nu sprijina valorificarea creatiei tehnice proprii;
» nesprijinirea ideii de proces de inovare pana in 2007;

» mass-media nu desfdsoara o activitate competenta si organizatd de promovare a creatiei tehnice

romanesti.

» cadrul normativ existent nu a reglementat inca regimul juridic al contractelor de cercetare cu

misiune inventiva;

» mentalitatea unor conduceri economice §i a unor creatori nu este in concordanta cu conditiile

social-economice in care traim dupa anul 1990.

Neimplementarea creatiilor romanesti poate fi cauzatd si de faptul cd, in Romania,
activitatea de cercetare-dezvoltare este privita aproape exclusiv prin prisma ofertei cercetarii si
dezvoltarii, nu s-au dezvoltat inca parteneriate preponderente intre societdti private si unitati de
cercetare pentru dezvoltarea de teme de cercetare comandate contractual de primele.
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in »Strategia nationald in domeniul cercetarii, dezvoltarii i inovarii pentru perioada 2007-
2013 se evidentiaza la pag.24. col.Il, prgrf. 1, , Numdirul extrem de mic de cereri de brevet cu
autori romani atat in tara, cat mai ales in Europa, SUA si Japonia”, iar la pag.26., col.l, paragraf. 7 si
8, se enunta la ,,Cresterea performantei” ,,Cresterea de 10 ori a numarului de brevete EPO’ la un
milion de locuitori pand in 2013 (avand ca referinta 1,72 brevete EPO 1n 2003, fatd de 137 brevete
EPO media UE 2005)”, triplarea numarului de de cereri de brevete inregistrate de OSIM in 2013
fatd de 2006 si ,.cresterea ponderii brevetelor hightech”. In stabilirea acestor obiective nu se tine
seama de faptul ca in Raportul Comisiei Europene intitulat ,Politica industriald intr-o Europa
largita”, s-a enuntat printre indicatorii si tendintele privind inovarea la nivelul anului 2005 din tarile
UE, din Japonia si din SUA ,,numarul de brevete de inventie raportat la marimea fortei de munca”-
ca unul dintre indicatorii care releva viteza de introducere a unor noi produse sau a unor noi procese
tehnologice-si nu numirul de brevete la milionul de locuitori. in aprilie 2008, a saptea editic a
European Innovation Scoreboard® (EIS) a fost publicat si contine indicatori pentru analiza
tendintelor inovatoare existente atat la statele membre UE27 cét si la Croatia, Turcia, Islanda,
Norvegia, Elvetia, Japonia, S.UA., Australia, Canada si Israel.
(http://www.earto.eu/nc/service/news/details/article/european-innovation-scoreboard-2007).

Raportul EIS, precum si alte documente privind procesul inovarii in Europa sunt accesibile
la site-ul PROINNO Europe(http://www.proinno-europe.eu/metrics). Conform datelor publicate in
aprilie 2008 Romania se situiazd pe penultimul loc (EIS=0,18), inaintea Turciei (EIS=0,08) dar in
urma Bulgariei (EIS=0,23), Poloniei(EIS=0,24), Ungariei(EIS=0,26), Republicii Cehe (EIS=0,36),
Estoniei (EIS=0,37). Cresterea enuntatd a numarului de cereri de brevet inregistrate de OSIM de
,Strategia nationald..” cu cifrele existente pe plan european demonstreaza lipsa de intelegere a
fenomenului, fapt demonstrat si de aceea ca nu poate prezenta interes numarul de cereri de brevet
inregistrate de OSIM in 2013 fata de 2006, ci ar trebui sa intereseze numarul de cereri de brevet cu
autori romani inregistrate de OSIM an de an. Numarul total de cereri de brevet inregistrate anual la
OSIM include si numarul de cereri de brevet cu autori straini inregistrate de OSIM si de aceea, in
mod cert, cresterea numarului total de cereri de brevet inregistrate nu poate reflecta direct
dezvoltarea activitdtii creative pe plan national si nici evolutia C.D.I..

Prin Hotdrarea Guvernului privind aprobarea Planului national de C.D.I., se precizeaza insa
ca, pentru perioada 2007-2013 (M.O.Nr.371/31.05.2007), tinta pentru anul 2013 este ca numarul de
cereri de brevet nationale sd creasca cu 200% fatd de media de 58/1 milion de locuitori pe anii
1996-2003. Prin aceeasi Hotarare de Guvern se stabileste si ca numarul cererilor de brevet
internationale depuse de romani in Uniunea Europeana, S.U.A., Japonia sa creasca cu 600% fata de
media pe perioada de 2000-2004 de 17,4 cereri.

Pentru ca sa apard idei creatoare nu este suficient ca un agent economic sa utilizeze numai
tehnici stimulatoare ale creativitatii, este necesar, in primul rand, ca ideile inovatoare sa fie aplicate
si ca agentul sd incurajeze in mod real activitatea inovatoare, creativa capatand astfel o reputatie de
unitate inovatoare. Introducerea in circuitul economic a creatiilor tehnice trebuie sa fie rezultatul
activitatii conjugate atat a creatorilor, cat si a intreprinzatorilor sau a conducerilor intreprinderilor
productive. Un transfer tehnologic eficient de la creator in sfera productiei se va face numai atunci

! Monitorul Oficial al Roméniei nr.214/29 martie 2007.

2 Nr cereri de brevete de inventie inregistrate la European Patent Ofice

* European Innovation Scoreboard este un instrument dezvoltat, la initiativa Comisiei Europene, pentru a se analiza
comparativ, in cadrul strategiei Lisabona, performantele statelor membre UE in domeniul inovarii. Acest index
complex folosit de Comisia Europeand, se calculeaza pe baza unor indicatori legati de marimea investitiilor in C.D.,
nivelul de inovare al firmelor, cheltuielile pentru tehnologia informatiei si comunicatiilor, numarul de noi brevete de
inventie si vanzarile produselor care inglobeaza tehnologii inalte
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cand prin realizarea contractului economic de transfer se vor crea avantaje economice pentru
ambele parti, avantaje stabilite printr-un contract de munca cu misiune inventiva, judicios convenit.

In literatura se sustine ca accelerarea transferului tehnologic de la un nivel de dezvoltarea la
urmatorul nivel presupune existenta urmatoarelor trei elemente esentiale: potentialii utilizatorii de
transfer tehnologic sa fie la curent cu nivelul curent de dezvoltare al stiintei si tehnicii; sd existe o
comanda sociald pentru efectuarea transferului tehnologic; sd existe un intreprinzator care sa-si
asume riscul inerent al dezvoltarii tehnologice.

In stimularea activitatii creative un rol important il poate juca legislatia care reglementeaza
protectia creatiei tehnice prin brevet de inventie, iar intelegerea corectd a rolului si functiilor
documentului de protectie este definitorie pentru: prevenirea pierderii de informatie tehnico-
stiintificd, cresterea calitatii produselor, promovarea progresului tehnic prin implementarea in
productie a noilor creatii tehnice, cu respectarea stricta a drepturilor de proprietate industriala.

Dezvoltarea si valorificarea superioara a rezultatelor activitatilor creative pot fi stimulate
sau franate prin adoptarea unor reglementari juridice corespunzatoare ale: activitatii de invatdmant,
reglementare a pietii, protectie a creatiilor tehnice, atat pe plan national cat si pe plan international,
reglementari care ar trebui sa fie periodic revizuite pentru a fi puse in concordanta cu stadiul de
dezvoltare economico-sociald si politicd in care ne situam.

In Romania, creatorii tehnici, cu mai multi experientd, inci se afli sub impresia
prejudiciilor aduse economiei nationale prin aplicarea cadrului legislativ existent in domeniul
protectiei creatiei tehnice in tara noastra in perioada 1945-ianuarie1992.

Brevetul de inventie-titlu de protectie juridica a inventiilor-confera titularului sdu un drept
exclusiv de exploatare a inventiei, drept care trebuie recunoscut si aparat de stat si care presupune,
pe de o parte, un monopol de exploatare a inventiei iar, pe de alta parte, un drept de a se interzice
tuturor sa foloseasca inventia fara autorizatia acestuia. Scopul brevetului de inventie este, inca de la
prima sa aparitie, nu numai protectia juridica a dreptului inventatorului de exploatare exclusiva o
perioada limitata in timp ci §i punerea inventiei la dispozitia societdtii in conditii stabilite de lege.

In perioada 1945-1967, regimul protectiei creatiei tehnice in tara noastrd a fost puternic
influentat de conditiile politice ale perioadei. Astfel pana in anul 1955, cand, prin HCM nr.718/12
mai 1955, directorul Oficiului de Stat pentru Standarde si Inventii (OSSI) a fost imputernicit sa
semneze eliberarea brevetelor de inventii, regimul protectiei creatiei tehnice a fost concentrat, in
special, pe miscarea de inovatii, fiind inspirat si coordonat de directivele secrete ale Comisariatului
poporului pentru afacerile interne din URSS, distribuite, in 1947, in tarile incluse in Europa de est.
In conformitate cu aceste directive trebuia ,,acordati o mare atentie inventatorilor, inovatorilor,
respectiv dezvoltatd si sprijinita activitatea lor, dar fiecare inventie trebuie inregistratd cu
consecventa la centru. Este permisd doar realizarea acelor investitii care au aplicabilitate 1n
industria minelor sau cele care au indicatiile noastre speciale. Nu este permisa realizarea acelor
inventii care ar asigura cresterea productiei de produse finite si, In paralel cu aceasta, scaderea
productiei si a extragerii de materii prime, sau ar impiedica Indeplinirea deciziilor. Dacd o inventie
a devenit cunoscuta, trebuie organizatd vanzarea acesteia in strainatate pe valuta vest, pe motiv ca e
prea costisitoare in tard. Documentele cuprinzind datele cu privire la valoarea si descrierea
inventiei nu se publica. Toate datele si documentele privitoare la valoarea si descrierea amanuntita
a inventiei vor intra in posesia noastra™*

In perioada 1967-1991, in Romania, regimul juridic al creatiilor tehnice a fost determinat de
un cadru normativ (Decret privind inventiile, inovatiile si rationalizarile nr. 884/8 septembrie 1967;
Legea nr 62/1974 privind inventiile si inovatiile) care nu era constituit din acte juridice de
proprietate industriald stricte ci din acte juridico-economice in care problemele de protectie a

* http://www.ziua.ro




inventiilor au fost incorporate in contextul ,,economiei socialiste”, fiind incorsetate cu scopul de a
servi numai intereselor statului.

In perioada 1974-1989, economia romaneasca a evoluat catre o puternica centralizare a
conducerii economice, dupd anul 1980 existdnd o evidentd tendintd catre o economie inchisa,
autarhica, cu reducerea drastica a importurilor precum si a circulatiei libere a informatiei tehnico-
stiintifice. In aceastd conjuncturd economico-sociald deosebit de complexd, cand pe plan
international existau unele preocupari pentru cresterea rolului si functiilor brevetului de inventie,
pe plan intern se urmarea, in mod deliberat, din considerente subiective sau din purd ignoranta,
marginalizarea activitatii de protectie a inventiilor. Activitatea de creatie tehnica autohtona a fost
orientata in special catre inlocuirea atat de materiale cat si de aparatura si echipamente, numai prin
posibilitati indigene ceea ce a condus la conceperea si realizarea unor solutii tehnice, de multe ori,
cu cheltuieli intelectuale si materiale mult mai mari.

Cauzele nerespectdrii, in tara noastrda in perioada 1945-ianuarie 1992, a drepturilor de
proprietate industriald ar putea fi sistematizate astfel:

1. - Cadrul legislativ necorespunzator. Decretul privind inventiile, inovatiile si
rationalizarile nr 884/1967, care anula si inlocuia Legea asupra brevetelor de inventii din 1906, a
introdus in legislatia romana notiunea de ,,certificat de inventator” precum si obligativitatea
cesiondrii de catre autori a inventiilor lor catre o intreprindere de stat. Decretul 884/8 septembrie
1967 a creat un nou cadru normativ pentru reglementarea activitatii creative prin care s-a extins,
numai pentru intreprinderilor de stat, sfera de protectie juridica asupra inventiilor din categoriile
speciale care nu erau brevetabile in alte state, prin instituirea acordarii de brevete pentru aceste
categorii (produse chimice, produse medicamentoase, dezinfectante, produse alimentare, noi soiuri
de plante si noi rase de animale).Ulterior, elaborarea Legii nr. 62/1974 privind inventiile si
inovatiile s-a facut pornindu-se de la faptul ca ,,inventatorii ar fi speculanti, afaceristi care urmaresc
sd se imbogiteasca din recompensele cuvenite pentru inventiile lor” si, in consecintd, inventiile
trebuie sa apartina statului care sa detind monopolul exploatarii lor. Desi cadrul legislativ permitea
ca autorul sd obtind brevet de inventie in nume personal, dreptul de a valorifica inventiile
,.apartinea statului”® si, in felul acesta, inventatorul nu-si putea realiza in fapt dreptul de exploatare
a creatiei sale acordat prin conferirea brevetului de inventie.

2. Nerespectarea cadrului legal existent de protectie a creatiei tehnice Cadrul legislativ
prevedea acordarea unor recompense sau premii pentru stimularea activitatii creative. In realitate
nici aceste recompense nu s-au acordat, in majoritatea cazurilor, in special datorita faptului ca:

* in unitdtile de stat care aplicau inventii nu se organiza, Intotdeauna, o evidentd strictd a
avantajelor economice sau sociale post-calculate, generate prin aplicarea inventiilor;

" nu se comunicau unitdtii titulare de brevet avantajele obtinute prin exploatarea inventiei de
catre alte unitati economice pentru a se putea stabili avantajele economice totale generate;

» organele financiar contabile nu aveau obligatia sd-si Insuseascad si sa aplice metodologia de
postcalcul a avantajelor economice mai ales 1n cazul inventiilor aplicate la lucrarile de investitii;

In plus, criteriile previzute in Decretul nr 93/1976 referitor la recompensarea inventiilor
utilizate efectiv pentru determinarea avantajelor economice anuale nu au permis recompensarea
unui numar important de inventii in special din domeniul chimiei, electronicii/electrotehnicii,
asistentei medicale, agriculturii etc. Numarul celor care au beneficiat de recompense, desi redus, a
mai fost diminuat si de faptul cd unii contabili sefi au interpretat ingust prevederile Decretului
nr.93/1976 referitoare la achitarea recompensei - dupa obtinerea aprobarilor legale - in termen de

° Din afirmatiile facute de Lucian Marinete , fost director OSIM péana in anul 1978, intr-o convorbire avuti, in anul
1985, cu autorul prezentei lucrari
8 Legea 62/1974 privind inventiile si inovatiile, publicata in Buletinul Oficial nr. 137/2 noiembrie 1974, art.
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maximum 5 luni de la expirarea fiecarui an de aplicare, considerand, n mod eronat, ca depasirea
acestui termen ar conduce la prescrierea recompenselor si premiilor curente.

3. - Subordonarea administratiei nationale Tn domeniul protectiei inventiilor (OSIM) fata de
Consiliul National pentru Stiintd si Tehnologie (CNST).

In conformitate cu prevederile art.74 al Legii nr. 62/1974, CNST raspundea ,,de aplicarea
politicii partidului si statului in domeniul inventiilor si a celorlalte forme de proprietate industriala”
desi nu avea incadrat in aparatul propriu nici un specialist In domeniul proprietatii industriale. In
consecinta activitatea de protectie a inventiilor a fost o activitate birocratica, brevetarea necesitand
numeroase avize si aprobari, fie ale CNST, fie ale institutelor centrale de cercetare stiintifica.

Legislatia in vigoare, in tara noastrd pana in ianuarie 1992, in domeniul protectiei creatiei
tehnice, facea confuzie si amesteca doud etape din existenta inventiei, adica protectia inventiei prin
brevetare si viata economicd a inventiei brevetate. Dacd prima etapa era de competenta
administratiei nationale, OSIM, care asigura protectia inventiilor prin brevetare, cea de-a doua
etapa, care de regula este posterioard brevetarii, nu trebuia sa intre in competenta organelor centrale
administrative de stat deoarece ea depinde in primul rand de valoarea intrinseca a inventiei si in al

Legea nr.64/91 privind brevetele de inventie’, intrati in vigoare la 21 ianuarie 1992 si
modificata si completata prin legea nr. 203/19 aprilie 2002® precum si prin Legea nr 28/2007°a fost
elaboratd pornind atat de la noile cerinte social-economice determinate de transformarile
democratice din tara noastra care au avut loc dupa decembrie 1989, cat si de la experienta
romaneascd pozitivd acumulatd de-a lungul timpului in domeniul protectiei creatiei tehnice prin
brevet de inventie. Continudnd traditia stabilitd iIn Roméania dupa anul 1906, Legea 64/1991, in
deplind concordantd cu principiile Conventiei de la Paris pentru protectia proprietatii industriale
din 1883, precum si cu prevederile celorlalte conventii internationale la care statul roman era parte
la data adoptarii, reglementeaza numai regimul juridic al protectiei inventiilor.

In anul 1991, elaborarea legii privind brevetele de inventie nr.64 s-a facut inca sub influenta
regimului juridic anterior de protectie a drepturilor de proprietate industriald si, de aceea, in
prevederile legii, s-au inclus unele clauze juridice cu caracter general referitoare la drepturile de
valorificare a bunurilor intangibile create (de ex. art.5alin (1) litera b) ,,...in lipsa unei prevederi
contractuale contrare”), iar in absenta oricaror reglementari juridice privind ,,misiunea inventiva”
nu s-a format incd, in randul persoanelor salariate cu spirit creativ, un curent de opinie de
negociator. Conducerile unitatilor economice ar trata orice salariat care ar pretinde negocierea
pretului, la incheierea, conform prevederilor art.5, alin(5) al Legii 64/1991, a contractului de
aplicare a inventiei create ca o atitudine de om nerecunoscator fata de unitatea care l-a angajat.

in anul 2005, prin legea nr 280 din 5 octombrie 2005'%, s-a aprobat Ordonanta de urgenti a
Guvernului Romaniei nr. 100/2005'" privind asigurarea respectarii drepturilor de proprietate
industriald, Ordonanta a fost adoptatd pentru a reglementa masurile, procedurile si repararea
daunelor in scopul asigurarii respectarii drepturilor de proprietate industriald prin combaterea
fenomenului de contrafacere a obiectelor de proprietate industriala si in interesul titularilor unor
asemenea drepturi. In acest mod, s-a transpus in legislatia romana ,,Directiva nr 2004/48/CE a
Parlamentului Europeran si a Consiliului Europeran din 29 aprilie 2004, referitoare la respectarea
drepturilor de proprietate intelectuala”.

” Monitorul Oficial nr. 212/21 octombrie 1991, Legea nr.64/1991 privind brevetele de inventie.

¥ Monitorul Oficial nr. 340/22.05.2002

? Monitorul Oficial nr.44/19 ianuarie2007 si rectificati in Monitorul Oficial nr.351/23 mai 2007. Legea 64/1991 a fost
republicatd tn Monitorul Oficial nr.541/08 august 2007.

' Monitorul Oficial nr.897/07 octombrie 2005

' Monitorul Oficial nr643/20 iulie 2005



Legea nr 280 din 5 octombrie 2005 a fost completatd prin legea nr 214/24 octombrie 2008'2
asigurandu-se astfel aplicarea de masuri compensatorii pentru repararea daunelor provocate
persoanelor titulare ale unui drept de proprietate industriald, protejat printr-un brevet de inventie,
acordat de statul roman, precum si succesorilor lor in drepturi, in perioada 6 martie 1945-21
ianuarie 1992. Adoptarea legii nr 214/24 octombrie 2008 a fost o necesitate deoarece prin aceasta
lege s-a conferit, in sfarsit, titularului unui brevet de inventie sau succesorului sau in drepturi
recunoasterea dreptului exclusiv de exploatare a inventiei, drept care trebuie sa fie recunoscut si
aparat de stat.

Prin legea nr 214/24 octombrie 2008, s-a introdus in legea nr 280 din 5 octombrie 2005 in
articolul 4 o noua litera c¢) prin care se prevede cd au calitatea de a cere aplicarea masurilor,
procedurilor si repararea daunelor, reglementate prin legile de proprietate industriala, si:
»persoanele titulare ale unui drept de proprietate industriald protejat printr-un brevet de inventie
acordat de statul roman si succesorii lor in drept, detinut in perioada 6 martie 1945-22 decembrie
1989, carora le-a fost incalcate drepturile patrimoniale conferite de brevet prin exploatarea
inventiei in mod abuziv, fara consimtamantul titularului sau prin orice fapte de incalcare a
drepturilor acestuia”. In legea nr 214/24 octombrie 2008 s-a introdus si un nou articol 4' prin care
se stipuleaza ca ,,actiunile in justitie introduse de persoanele prevazute la art.4 lit.c sunt scutite de
la plata taxelor de timbru”. Astfel, persoanele interesate sa-si recupereze drepturile de proprietate
industriald incalcate nu vor fi blocate de necesitatea de a plati taxe de timbru.

In plus, prin artII al legii nr 214/24 octombrie 2008 se stabileste prin alin. (1) ci ,La
determinarea perioadei induntrul careia un brevet, dintre cele prevazute la art.4 lit.c) din Ordonanta
de urgentd a Guvernului nr 100/2005 privind asigurarea respectarii drepturilor de proprietate
industriald, cu modificarile ulterioare, trebuia sa fie exploatat, nu se va tine seama de perioada
dintre instaurarea regimului comunist in Romania si intrarea in vigoare a prezentei legi, perioada
care va fi consideratd ca o prelungire iIn mod automat a termenului de revendicare a drepturilor
decurgand din brevetul de inventie”, iar prin alin.(2) se prevede ca ,,In raporturile juridice privind
persoanele prevazute la art.4 lit.c) din Ordonanta de urgentd a Guvernului nr 100/2005 cu
modificarile alterioare, care nu au putut sd introduca sau sa continue o actiune juridica ori sa
indeplineasca formalitatile necesare pentru valorificarea drepturilor lor ca urmare a masurilor si a
legislatiei restrictive impuse de regimul comunist instaurat iIn Romania dupd 6 martie 1945, toate
termenele de prescriptie sau de limitare a dreptului de a introduce ori de a continua o actiune
juridica sau de a lua masuri de conservare vor fi considerate ca fiind suspendate, indiferent daca
aceste termene au inceput sd curga Tnainte sau dupd data de 6 martie 1945. Aceste termene vor
reincepe sd curga de la data intrarii in vigoare a prezentei legi”.

Legea nr 214/24 octombrie 2008, publicatd in Monitorul Oficial al Romaniei nr
728/28.10.2008, intrd in vigoare in termen de 30 de zile de la data publicarii. In consecinta, toti
inventatorii, sau succesorii lor in drepturi, carora li s-a aplicat in economie inventiile create, fiind
fie titulari de brevet, fie posesori ai unuia sau a mai multor ,,certificate de inventator”, se pot adresa
justitiei (Tribunalul competent fiind tribunalul Bucuresti) pentru a li se recunoaste drepturile
materiale care li se cuveneau prin efectele economice create prin aplicarea respectivelor inventii.

Aplicarea legii nr 214/24 octombrie 2008 a creat cadrul juridic pentru inlaturarea efectelor
prejudiciilor aduse inventatorilor romani sau succesorilor lor in drepturi prin aplicarea cadrului
legislativ existent in domeniul protectiei creatiei tehnice, in tara noastra, in perioada 1945-
ianuarie1992 si, in acest mod, s-a perfectat regimul juridic de stimulare a activitatii creative
tehnice, stimulare care presupune insa mult mai mult. In primul rand stabilirea conditiilor concrete
pentru reglementarea regimului juridic al contractelor de muncd cu misiune inventiva, ceea ce
impune conceperea unor instrumente tehnico-juridice care sa indice salariatului atdt modul in care
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sa procedeze 1n procesul negocierii contractului de munca pentru a-si asigura recunoasterea
dreptului sau asupra bunurilor intangibile create, cat si cdile potentiale de valorificare a acestora.

Orice creator daca va dispune de instrumente tehnico-juridice, concepute in deplind
concordanta cu cadrul juridic n vigoare de reglementare a drepturilor de proprietate intelectuala,
care sa-i faciliteze incheierea unui contract de munca cat mai obiectiv, se va preocupa de
intensificarea activitatii sale creative. In acest fel se vor asigura conditii pentru dezvoltarea
activitatii de inovare in Romania in general, adicd pentru realizarea unuia din obiectivele devenirii
statului nostru ca partener si membru al Uniunii Europene. Noua economie bazata pe cunoastere,
noul stil de conducere-managementul cunostintelor, punerea in valoare a capitalului intelectual
presupun o participare constientd la desfasurarea activitatii intr-un nou mediu social, cel al
coparteneriatului. In scopul constituirii acestui nou mediu este necesarid conceperea unor
instrumente tehnico-juridice de transfer negociabil spre aplicare a drepturilor de proprietate
intelectuala (drept de autor, drepturi de proprietate industriald).

In al doilea rand, stimularea activitatii creative presupune masuri clare pentru ca cerinta
Comisiei UE de constituire de parteneriate industrie-cercetare sa devina o realitate si In tara
noastra. In acest scop, se impune trecerea de la politica stiintei centrati pe stimularea ofertei
cercetarii la politica stiintei centratd pe stimularea cererii unitdtilor productive, ceea ce ar implica
cresterea rolului sectorului privat, in special al intreprinderilor mici si mijlocii, sub un dublu aspect:
cel de entitate sensibild la nevoile pietei de cercetare dezvoltare si cel de utilizator al rezultatelor
cercetarii.

Parteneriatul industrie-cercetare, actiunile in retea, ar aduce laolaltd principalii actori in
jurul rezultatelor cheie din activitatea creativa tehnico-stiintificad si ar forma legaturi esentiale
pentru convertirea rezultatelor C.D. in noi produse si servicii, in noi cdi de distributie si noi
procedee de utilizare a acestora.

In conditiile in care sectorul privat va finanta cercetarea in proportie de 2/3, Consiliul
Europei a stabilit cd va trebui sd se treacd de la sistemul actual de sponsorizare sau de contractare,
prin care firmele private participd la finantarea cercetarilor publice cu scopul rezolvarii unor
probleme tehnico-stiintifice proprii, la sistemul de parteneriate sau de aliante, incheiate pe termen
lung. In loc s propuna dezvoltarea unor parteneriate bazate pe contracte pe termen lung incheiate
intre firme industriale si unitati de cercetare, precum si realizarea de parteneriate public-privat in
domeniul C.D.I (ceea ce ar fi fost in concordanta si cu cerintele FP7) si instituirea unui ,,sistem de
achizitii publice de inovare”, ,,Strategia nationala in domeniul cercetarii, dezvoltarii si inovarii
pentru perioada 2007-2013” propune numai ca, in centrul actiunilor de sustinere a inovarii, sa se
situieze ,,cofinantarea proiectelor de cercetare precompetitiva initiate de catre firme, in special a
acelora care presupun colaborarea cu universitatile si institutele de cercetare”.

Obiectiv actual al politicii noastre nationale, integrarea europeana nu se va putea realiza
daca Romania nu se va transforma intr-un partener credibil cu o economie in dezvoltare, bazata pe
inovare, prin valorificarea potentialului creativ, iar aceasta valorificare nu se va putea realiza decéat
daca creatorii vor dispune de conditii de lucru care sa le ofere certitudinea ca pot coparticipa la
realizarea obiectivelor propuse si cd activitatea lor creativd va fi evaluatd in mod obiectiv,
conceperea si aplicarea legii nr 214/24 octombrie 2008 constituind numai un Tnceput,in acest sens.

Nerealizarea unei politici nationale de inovare tehnologicd activa, in perioada imediat
urmatoare, ar putea conduce la scoaterea tarii noastre din circuitul schimburilor internationale si la
transformarea Romaniei numai intr-o piatd de desfacere. Avem nevoie de formarea unei noi
mentalitdti si de o culturd a inovdrii, care sa conducd la un sistem national de inovare care sa
functioneze la parametri maximi in folosul societatii romanesti.




